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POLITISKA KOMMUNLEDNINGEN INTERPELLATIONSSVAR

DATUM DIARIENR
7 april 2016

Kommunfullméktige

Svar pa interpellation stalld av Bo Kallstrom (L) med fragor kring
Folkets hus

Med héanvisning till 8 37 punkten 5 i kommunfullmaktiges arbetsordning
overlater jag besvarandet av denna interpellation till Huge Fastigheters
styrelseordférande Anti Avsan.

Precis som interpellanten skriver har vi i media kunnat folja den infekterade
konflikt som pagatt de senaste manaderna mellan Folkets hus féreningen
(FHF), Folkes skafferi (Folkes), kultur- och fritidsforvaltningen (KUF) samt
Huge Fastigheter AB (Huge).

Vad ar det egentligen som har hant?

| Huddinge centrum finns ett Folkets hus med en traditionell funktion som
samlingsplats for medborgare, foretag och foreningar. Folkets hus har en
bakomliggande konstruktion enligt foljande. Huge hyr ut lokalen till KUF
som i sin tur har hyrt ut lokalen till FHF (som har innehaft kontraktet i sin
helhet) som i sin tur har hyrt ut lokalen till en entreprendr (utan
besittningsratt). Avtalsperioden var tio ar och avtalet I6pte ut 2015-12-31.

Driften av Folkets hus har finansierats pa foljande sétt. KUF har gett FHF ett
verksamhetshidrag om 100.000 kr per ar, dartill har FHF I6pande kunnat soka
bidrag for att uppratthalla ett kulturutbud. FHF har betalat en hyra om
350.000 kr per ar till KUF som i sin tur har haft en arlig kostnad om cirka
1.365.000 kr.

FHF har (sedan 2012) hyrt ut hela lokalen, férutom ett kontorsrum, och lagt
éver alla sina ataganden; driften av lokalen, hanteringen av
foreningsverksamheten (det vill s&ga att driva en serviceentreprenad i Folkets
hus) pa entreprendren Folkes. Folkes betalade 2014 en hyra till FHF om cirka
600.000 kronor.

Aren som har gétt har kantats av konflikter mellan FHF, évriga féreningar
som &r verksamma i lokalen samt entreprendren. Entreprenoren har ocksa,
under avtalsperioden, bytts ut pa grund av konflikt. Kommunen har pa olika
satt genom aren forsokt medla mellan FHF och 6vriga inblandade, men utan
resultat. FHF har konsekvent végrat slappa in kommunen i dialogen. Samtal
med FHF i syfte att sondera kring en mojlig fortsattning av hyresavtalet
paborjades under 2014 men avslutades ganska snabbt da parterna kunde
konstatera att man inte skulle komma 6verens. Det forsta konkreta steget —
tvart emot en tankbar 16sning — genomfordes av FHF under december 2014
da man sade upp Folkes med hanvisning till att man inte visste hur framtiden
skulle bli och att man sjélv ville bedriva egen verksamhet i lokalen. Detta
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informerade FHF inte kommunen om. Nésta steg i processen kom da Huge
sade upp KUF for avflyttning i syfte att se dver avtalskonstruktionen (detta
var kommunen och Huge sedan tidigare 6verens om var den basta I6sningen).
KUF hade signalerat till Huge att man ville frantrada avtalsforhallandet for
lokalerna vilket bemottes positivt av Huge som foredrar att ha direkt kontakt
och paverkansmajligheter med verkshetsutdvare i sina lokaler. Huge tog
kontakt med bade FHF och Folkes for att erbjuda dem att fa ta ver
lokalkontraktet avseende den aktuella lokalytan. Affarsplaner efterfragades
darvid for att sékerstélla att lokalerna &ven fortsattningsvis skulle bidra till
konferensmojligheter, kultur- samt restaurangutbud i Huddinge centrum. FHF
avvisade mgjligheten eftersom de inte sjdlva sade sig ha kapacitet att bedriva
den omfattande verksamheten. Kommunen sade darefter i sin tur upp FHF for
avflyttning och med detta rullade den formella processen igang.

Kommunen har, via juridiskt ombud, varit i Hyresnamnden vid tva tillfallen;
dels for sjalva uppsagningen, dels for att behandla frdgan om ett eventuellt
uppskov med avflyttning. FHF fick, efter en férhandling den 5 november
2015, uppskov med sin avflyttning fram till den 31 mars 2016. Folkes ansokte
ocksa i sin tur om uppskov vilkets avslogs i ett beslut, meddelat den 31 mars
2016, med hanvisning till att man hade avtalat bort besittningsratten.

Nér det galler processen med avflyttning gjorde FHF minimala
anstrangningar att avflytta innan Hyresndmnden fattade beslut i
uppskovsfragan. Efter beslutet i uppskovsfragan har FHF konsekvent endast
fort samtal med Huge. Inventariefragan har varit en stétesten dar FHF har
hévdat att de i stort sett ager allting medan Huge, som haft ett hyresavtal med
KUF helt i enlighet med vad som ar vanligt forekommande, har utfort service
och avhjalpt fel och bytt ut vitvaror samt dven investerat i ny laktare i
lokalerna. Huges utgangspunkt och agerande har under hela
avtalsforhallandet varit att fasta installationer ingar i hyreskontraktet, vilket
FHF maste ha haft god kdnnedom om. Huge har strikt gatt pa
fastighetsdgarlinjen och meddelat FHF att féreningen endast har ratt till 16sa
inventarier.

Efter att flera incidenter intraffat i lokalen traffades Huge och FHF for att
komma 6verens om en plan for FHF:s fortsatta avveckling av sin nérvaro i
lokalen. Vid det aktuella motet kom man dverens om att FHF ska meddela
Huge i god tid innan man avser att komma till lokalen for att hdmta sina
inventarier. Avsikten var att kunna forbereda Folkes samt de véktare som
tjanstgor i Huddinge centrum sa att incidenter om mojligt skulle kunna
undvikas. Forsta tillfallet da FHF skulle hamta inventarier var sondagen den 6
mars 2016. FHF foljde dock inte den plan — med ett antal 6verenskomna
datum da FHF skulle fa mojlighet att hdamta de inventarier man kommit
overens om — man enats om. Hotfulla och obehagliga situationer har
beklagligtvis uppstatt vid varje tillfalle da foretradare for FHF har anlant till
lokalen. Som en foljd av detta valde kommunen att, den 24 mars 2016, delge
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ett meddelande om forverkande av nyttjanderétten. | och med detta har FHF
inte langre haft tillgang till lokalen. Huge har darefter informerat FHF om tva
mojligheter att fa tillgang till inventarierna — inget av dessa alternativ har
FHF accepterat.

Den 30 mars 2016 ingav FHF pa nytt en ansokan till Hyresnamnden om
uppskov av tidpunkt for avflyttning, vilket delgavs kommunen fredagen den 1
april. Huges och kommunens gemensamma standpunkt bade vad avser
processen som sadan och svaret till Hyresnamnden &r att ansékan bor lamnas
utan avseende.

Samma dag (den 30 mars 2016) skickade FHF ocksa ett 6ppet brev dar man
kritiserade kommunens fritidschef och insinuerade att kommunen skulle
agerat juridiskt felaktigt. Detta har dven flera ganger framhallits av FHF-
foretrédare i sociala medier.

Mot bakgrund av vad som ar kant — kanner du fortroende for att personer
som ar foremal for polisanmalan av Huge ocksa utgor en del av dess
styrelse?

Det &r inte min uppgift att recensera personer som av kommunfullméktige
valts och av olika partier nominerats att inga i Huges styrelse. Innan man &r
domd i domstol ska man for 6vrigt — som en grundprincip — betraktas som
oskyldig.

Jag anser dock att varje parti naturligtvis bor vinnlédgga sig om att besatta sina
uppdrag med personer som forstar vilka krav som stélls inom ramen for ett
visst uppdrag och att man — framforallt i en styrelse i ett aktiebolag — inte kan
agera mot bolagets intressen, inte ens om detta sker i ett annat sammanhang
under forutsattning att det motstridiga intresset ar uppenbart. Detta blir da en
fortroendefraga. | formell mening ar detta en fraga for agaren, Huddinge
kommun, fér kommunfullmaktige, for bolagsstdmman och for bolagets
revisorer.

Under denna process har foretradare for FHF konsekvent avvikit fran de
overenskommelser som ingatts med Huge (avseende exempelvis avhamtning
av inventarier) samt — i nagon utstrackning — bestammelser i hyreslagen (12
kap. jordabalken). Vidare har det forekommit agerande och atgarder som kan
utgora tillgreppsbrott eller i vart fall egenmaéktigt forfarande. Inventarier
tillhérande Huge har vid flera tillfallen avladgsnats ur lokalen. Har kan namnas
en fjarrkontroll som behovs for att operera laktaren och vevarna som krévs
for att anvanda dragspelsvaggarna. Harutver har foretradare for FHF latit
byta Ias till bade stora och lilla salen. Listan dver oacceptabla atgarder kan
goras lang. FHF har dessutom forsokt gora géllande, via en egen upprattad
inventarielista, att man dger fasta inventarier tillhorande koket.
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Kommer Huge, med anledning av ovanstaende, vidta nagra sarskilda
atgarder for att sakerstalla att en eventuell intressekonflikt kan undvikas?

Som en évergripande kommentar till styrelsen huvuduppgifter i ett aktiebolag
—som regleras i 8 kap. aktiebolagslagen — kan sdgas att alla forvaltningsbeslut
och ledamots agerande i Ovrigt ska framja bolagets intressen. Detta ar en
grundlaggande utgangspunkt for det ansvar som avilar varje ledamot i en
aktiebolagsstyrelse. Ledamoterna i Huges styrelse bor vara val medvetna om
detta eftersom fragan har berorts vid ett antal olika tillfallen.

Nar det galler jav ska sadant som kan grunda en javssituation sjalvmant ges
tillkanna och om det uppmarksammas pa annat satt — exempelvis under ett
styrelsesammantrade — ar det ocksa en uppgift for mig som ordférande att
bevaka. Skulle en styrelseledamot som &r javig — enligt bestammelsen i 8 kap.
23 § aktiebolagslagen — vara nérvarande under ett sammantrade ska den
ledamoten — enligt 8 kap. 21 § aktiebolagslagen — betraktas som inte
narvarande. Fragan har saledes betydelse for styrelsens beslutsforhet.

Allmént kan s&gas att det inom ramen for styrelsens arbete forekommer
séarskilt anordnade utbildningstillfallen om vad ett uppdrag i en
aktiebolagsstyrelse innebar. Harutéver kan man med fog pasta att styrelsen —
under styrelsens sammantraden — fortlopande far information om vad som
galler i rattsliga avseenden nar olika fragor aktualiseras.

Anti Avsan (M)
Ordforande Huge Fastigheter AB



